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- Alfredo Flores es secretario judicial en excedencia y fiscal desde 1960.
En la actualidad eferce como fiscal jefe de la Audiencia Provincial de
Sevilla, puesto desde el cual, y a raiz de la aprobacion del Estatuto de
Autonomia de 1980, promovié la creacion, dentro de la fiscalia, de
distintas especialidades como Menores, Familia, Disminuidos Psiquicos,
etc., y bajo cuya responsabilidad trabajan 50 fiscales y 40 colaboradores

en las distintas dreas.

Pregunta (P): ;Cudl es la relacion
entre la psicologia y el derecho desde el
punto devista de su practica profesional?

Respuesta (R): Desde mi punto de
vista, la relacién es muy reciente. En la

actividad profesional de los Gltimos treinta -

anos existe un periodo de tiempo en el
que hay una frontera perfectamente tra-
zada entre sujetos plenamente responsa-

bles, con una imputabilidad no discutida

y que quedaban al margen del examen

de sus comportamientos, y, por ‘otro

lado, estaban los enfermos mentales, con
un diagnodstico psiquidtrico que seguia
una taxonomia muy cldsica, muy catalo-
gada, y a partir del cual discutiamos, en
un sistema penal también muy tasado,
sobre la imputabilidad, la responsabili-
dad atenuada, qué eximente era incom-
pleta y cuil era completa, etc.

En lo que respecta a mi relacién con
el campo de la psicologia, ésta se reduci-
ria a los Gltimos quince anos, ya que
anteriormente, todos los fendémenos rela-
cionados con la conducta los trasladiba-
mos al campo de las psicopatias y volvian
a entrar otra vez por el carril del concepto
psiquiétrico. Esto empieza a cambiar desde
el momento en que empezamos a observar
conductas delictivas, antisociales o
asociale$, que no obedecen a un patron
psiquiitrico cldsico y que si nos plantean
desviaciones de conducta, de integracion,
que se escapan de dicha clasificacion. En

_este sentido, hay un periodo de transicion

en el que los tribunales y también los
fiscales acudimos, buscando siempre ese
concepto muy cerrado de lo juridico, a las
atenuantes por analogia y decimos que
estos comportamientos no son una exi-
mente incompleta porque no tenemos
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una base patologica, aunque entendia-
mos que no le podiamos aplicar la misma
responsabilidad, por lo que utilizibamos
esa especie de cajon de sastre que era la
atenuante por analogia, pero...canalogia
con qué?

En los ultimos ocho o diez afios,
empezamos a plantearnos los, fenéme-
nos de integracidén familiar, integracion
social en cuanto al nicleo urbano, inte-
gracion social en cuanto a pertenencia o
rechazo del grupo, de relaciones padres-
hijos, generacionales, etc., y 2 mi modo
de ver, todo esto se situa dentro del
campo de la psicologia.

Cuando yo entro en este campo se
me dice que hablo con lenguaje psi-
quidtrico, y es 16gico que asi sea porque
el psicolégico es un terreno, desde el
punto de vista judicial, que nos ha pare-
cido siempre un poco movedizo, ya que
habiamos acuiiado una linea de pensa-
miento que seguia la 16gica de dos y dos
son cuatro. Hoy creo que estamos en la
fase de que dos y dos puede ser cuatro,
cinco, tres, dos 0 uno, y eso produce una
cierta inseguridad y la inseguridad pro-
duce rechazo; estamos en la fase de
asimilar todos los conceptos que nos
llegan de la psicologia.

P: El derecho, al ser una ciencia muy
- medida, con una terminologia y una
bistoria muy larga, debe también ser muy
lento a la bora de plantear y asimilar
innovaciones: ;cudl es su opinion sobre la
situacion actual de los equipos técnicos de
Juzgados de Familia y de Juzgados de
‘Menores que existen en estos momentos?

R: En el derecho las fronteras ya no
estin claramente definidas pero, a la vez,
tenemos un sistema penal de prueba
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tasada y pena muy medida y muy delimi-
tada en las cuales es dificil que se vean
los criterios de individualizacion. Estos
criterios van entrando muy lentamente
ya que suponen interiorizar un poco el
problema del justiciable y a eso, en
principio, nos resistimos todos, no sélo
por inseguridad, sino también porque al
mismo tiempo estd la presién social y
todo se hace mas complejo.

El justiciable es el gran desconocido,
no s6lo de quien ha de enjuiciarle que es
el juez, sino también del que le acusa que
es el fiscal, Ese desconocimiento, ho
dia, creo que es mis inexcusable porque
tenemos posibilidades, tenemos los me-
dios y, en ese sentido, cuando hablamos
de falta de medios, tanto materiales como
personales, yo reflexiono y me digo,
«vamos a ir despacio», primero vamos a
ver si estamos utilizando los equipos

, técnicos que hay actualmente antes de

quejarnos de la falta de medios.

En la actualidad creo que son pocos.
No es concebible que no estén funcionan-
do de forma habitual y normalizada y, por
ejemplo, que no haya equipos en los
Juzgados de Guardia, pero, no para el gran
hecho o para el hecho que comete la
persona conocida, sino para conocer lo
habitual: una persona sustrae un coche;
esa persona no deberia pasar por la fase de
represion sin antes pasar por una fase de
conocimiento, porque asila represion seria
la adecuada. Eso seria lo mis positivo.

P: /No es una discriminacion que
teoricamente existan equipos adscritos a
los Juzgados de Familia y que para el
resto de Juzgados, que pueden ser unos
cuarenta o cincuenta, mas la Sala de la
Audiencia, s6lo exista una psicéloga en
la Clinica Médico Forense?
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R: No es que haya una discrimina-
¢ion, creo que hay una gran hipocresia.

Es decir, no podemos avanzar, sobre’

todo cuando el derecho penal hoy estd
muy cuestionado y, quizds, haya que
replantearse si la sociedad y los codigos
penales medio se entienden entre si o no
se entienden en absoluto. No tiene sen-
tido que existan equipos en los Juzgados
de Familia y no existan, como cosa
habitual, para todos los Juzgados. Del
mismo modo que tenemos, o deberia-
mos tener, una pieza que nosotros llama-
mos de situacion, donde se indica si la
persona esti presa o no, si es solvente o
no, también deberiamos tener una pieza
de personalidad donde se nos indique
c6mo es esa persona. Eso es lo que nos
va permitir desarrollar el derecho peni-
tenciario, que esti, todavia por desarro-
llar en este pais.

P: ;Y qué pasa con los Juzgados que
no radican en la capital?

R: Desgraciadamente hay muchas
justicias: justicia de capital, justicia de
cabeza de partido. En estos casos la
discriminacion llega a lo irritante y a su

vez eso conllevaria que tenemos unos:

procedimientos penales que claramente
discriminan, porque nadie me puede
afirmar que nuestra funcién se desarrolla
igual en un juzgado de la capital que en
otro que estd a ochenta kilébmetros de
aqui.

. P: ;Cree que los equipos técnicos
cumplen la funcion para la que fueron
creados?

- R: Creo que la relacion existente
entre los psicdlogos y los que trabajamos

en la justicia se parece mucho a esa
primera fase de conocimiento previo que
existe antes del noviazgo y que, desde
luego, el «matrimonio» se ve muy lejos.

En este sentido, creo que los equipos
no cumplen la funcién parala que fueron
creados. Me parece que en demasiadas
ocasiones se observa una discrepancia
absoluta entre las medidas que se adoptan,
porque se piden por parte del fiscal, y la
opinién que dan los expertos. Si la fun-
cidén para la que fueron creados los
equipos técnicos fue para individualizar
y conocer mejor a la persona, una de dos,
o tenemos nosotros, los fiscales, 1a ciencia
o la base de dicho conocimiento, o la
buscamos fuera; si'la buscamos fuera es
para atenderla y yo no creo que hoy en
dia tengan un papel tan decisivo los
equipos puesto que no se suele atender
a su opinion.

Ademis, tampoco pueden cumplir
su funcién por la desproporcion que veo
entre nimero de equipos, integrantes de
los equipos y casos que deben atender.

P: /No es también un error que el

Ministerio o el Consejo General del Poder

Judicial no piense en la especializacion
de los psicologos en estos casos y que con
el mismo tipo de oposicion se pueda ac-
ceder a Clinicas Médico Forenses, Juz-
gados de Menores y Juzgados de Familia?

R: Probablemente recorreriamos el
mismo camino equivocado que en el
caso de los médicos forenses. El médico
forense no debe ser el «perito de los
peritos», sino que debe ser experto en
alguna rama. No puede ser traumatdlogo,
psiquiatra, psicdlogo, etc., no puede serlo
todo. Y claro, la relacidon de conflictivi-
dad, por ejemplo, que plantea un régi-
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men de visitas entre una pareja rota y sus
hijos, no es lo mismo que las situaciones
de conflictividad de un toxicbmano que
comete hechos delictivos de cierta grave-
dad, o de un desviado sexual que comete
agresiones sexuales. Pienso que el psi-
c6logo no tiene porqué ser especialista
en todo.

_ P: Judicializacion de la psicologia
Jfrente a psicologizacion de la justicia.

R: Evidentemente, la psicologia no
esta judicializada. Correra ese peligro si
no se ponen las bases para que el nimero
de asuntos en los que intervenga no sea
excesivo y los medios.que pueda utilizar
no le permitan un examen ponderado.
En caso de que estos peligros no se
eviten, entrari en el fendémeno burocri-
tico que hoy tanto preocupa de una
justicia ripida, cuando una justicia ripi-
da es tan mala como una lenta, siempre
.que no sea una justicia adecuada.

Ahora, la psicologizacién de la justi-
cia es una necesidad, siempre que no se
entienda como patologizacién. Desde el
punto de vista judicial, el hecho delictivo
es un hecho anormal, porque el grupo
vive en convivencia, mias o menos tole-
rabley conunas reglas. Sise llegaraauna
patologizacién de la justicia correriamos
el peligro de buscar siempre la culpabi-
lidad en la sociedad. Lo deseable es que
la justicia traiga de la psicologia aquellos
elementos que le permitan armonizar
situaciones personales y, a continuacién
de eso, asumir su responsabilidad y
dictaminar en consecuencia.

P: JEn qué otras dreas de la justicia
cree que seria necesaria la intervencion
de los psicélogos?
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R: Creo que ya se ha contestado en
parte. Clarisimamente estaria en el cam-
po del orden penal y por supuesto en
menores y en las situaciones de conflic-
tos familiares.

No creo, o al menos yo lo veo muy
lejano, que se introduzca en el campo del
orden civil, porque, aunque 10s intereses
privados tengan un interés para el psi-
c6logo, no creo que para la sociedad
tengan tanta importancia la presencia del
psicodlogo en estos asuntos. Lo que si me
parece es que la aportacién de la psico-
logia a un orden laboral permitiria, tanto
al legislador como al magistrado, dentro
de una situacion de conflicto colectivo,
dilucidar qué hay de justa reclamacién o
qué hay de otro planteamiento que no
debe tener entrada por lo judicial sino
por lo politico, etc.

~ P: ;Cudl es lasituacion de la victima
para/ante la justicia?

R: En estos momentos creo que hay
una sincera preocupacion por parte de la
Administracion hacia las victimas y creo
que en Sevilla estd a punto de crearse el
Centro de Atencidn a la Victima, con el
objeto de conocerla y ayudarla. Se pre-
tende que si ha tenido un perjuicio éste,
no se agrave con los perjuicios que le
podamos irrogar la propia Administracion,
como pueden ser la falta de atencién o la
atencién grosera y descuidada. Este tipo
de perjuicios se dan muchas veces y no
hay nada que separe mis que una ven-
tanilla o un mostrador.

Asi, se trataria de conocer a la victi-
ma, ayudarla y encauzar sus peticiones
desde un orden justo; ni un exceso-de
proteccionismo a la victima ni una aten-
cion descuidada. En este sentido, habria
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que contar con un cierto riesgo (un
porcentaje de riesgo siempre existe), y
ayudar a la victima. Por ejemplo, a

aceptar que un hecho’se ha producido’

y que no hay un culpable concreto.
Ahora, este tipo de cosas hay que hacerlas
bien. .
Estos Centros deben tener un espi-
ritu multidisciplinar, en el sentido que
hace falta una asistencia juridica, una
asistencia psicosocial. Y no es por de-
formacioén profesional por lo que yo
crea que al frente de esa oficina o ese
centro, tiene que estar un fiscal. La
razbn .es evidente; primero que los
fiscales no tenemos ningln interés
mientras que el de la victima es muy
legitimo aunque subjetivo; y segundo,
no tenemos tampoco que tomar una
decisidén, con lo cual, no estamos
condicionados como pudiera estarlo
un juez que le dice a una victima:
«denuncie usted» y luego resulta que no
condena al autor de ese perjuicio. El
fiscal, podra decirle que denuncie y ver
. los perjuicios que ha tenido, pero nunca
habra de tomar una decisién.

Para formar parte de este centro pien-
so que también hace falta un elemento de
preparacién, incluso vocacional, porque
no todo el mundo tiene la misma sensibi-
lidad para explicarle a la victima primero
todos sus derechos vy, segundo, evitar la
mayor agresividad que siempre tenemos
en la administracién piblica.

En Sevilla no hay todavia servicio de
atencioén a victimas funcionando. Pen-
sdbamos que iba a estar en el pasado
abril y creo que, una vez mis, estamos
ante el problema de la ubicacién. ;Dénde
se coloca? Debe de estar lo suficiente-
mente lejos para que no se confunda con
las actividades del Juzgado.

P: ;Qué tipo de profesionales deberia
haber en ese servicio?

R: Un servicio de asistencia juridica,
que seria imprescindible que estuviera
en coordinacién con servicios médicos, e.
indudablemente, la presencia de psico-
logos y de trabajadores sociales.

Este tipo de servicio se dirigiria a
todo tipo de persona que sufre un maltra-
to; desde mujeres y nifos maltratados,
agredidos sexuales, hasta aquellas perso-
nas que han sufrido un accidente de
automovil y no disponen de abogados a
su lado que le informen de que si no
pone una denuncia en dos meses, esa
falta no se podri perseguir legalmente;
esta persona también es una victima
desprotegida puesto que no esti infor-
mada y se le puede causar un perjuicio
ain mayor $i no se le proporciona esa
informacién de una manera gratuita.

P: ;Qué modelo de intervencion se
deberia establecer?

R: En aquellos casos en los que la
indole del hecho lo permitiera, asumir la

denuncia inmediata por parte del fiscal;

enlos casos en que los que estas personas
désprotegidas necesitaran una asistencia
juridica, creo que los turnos de oficio y
asistencia gratuita desempefarian su
papel habitual; todos los demis miembros
del equipo, psicoldgos y trabajadores
sociales, funcionarian con el control,
inicialmente pienso que-fiscal, para.no

~confundirlo con todos los servicios so-

ciales que pueda tener la Administracion
Autonémica y/o Local, como por ejem-
plo el Instituto de la Mujer, la Direccidn
del Menor, etc. Estamos hablando de
otro tipo de atenciodn.
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P: En funcion del modelo de inter-
vencion elegido, ;qué se esta haciendo en
relacion con la proteccion de la victima
como testigo?

R: En la proteccidén de la victima
como testigo hay un problema muy grave.
Habitualmente se nos pide, por las per-
sonas que han sido victimas en un hecho
delictivo, el no enfrentarse piblicamente
en el momento del juicio con el autor del
hecho. Sin embargo, aqui hay dos intere-
ses en conflicto; el de esa persona, que es
muy respetable; y a su vez, el interés de
la persona que estd siendo sometida a
juicio que tiene el derecho constitucional
de conocer de qué se le acusa y quién le
acusa. Algo que hasta ahora era realmen-
te insalvable, recientemente el Tribunal
Constitucional ha declarado vilida la
prueba de testigos que no eran vistos por
el acusado, pero si oidos. La proteccidon
es minima frente a lo que se estaba
pidiendo, puesto que la identidad de la
persona le constaba al acusado ya que
estd escrito en la propuesta de prueba
que se hace; la voz de la persona era oida
por todas las partes y la defensa le podia
dirigir preguntas. Asi pues, lo Gnico que
se ha conseguido es que la persona no
sea vista por el acusado ni ella lo vea, y
quizis no pueda irse mucho mis alld. La
victima anoénima, desconocida, va a cho-
car con los principios de contradiccion,
de la prueba, de la presuncién de ino-
cencia, etc.

P: Eltema de mantener el anonimato
vemos que es legalmente imposible, aun-
que algo ya se ha conseguido pero jqué
pasa en los pequerios niicleos o en las
comisarias de barrio -donde todos se
conocen- a la hora de denunciar a un
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vecino o reconocerlo en una rueda de
identificacion?

R: Volvemos a la gran discriminacion
entre la ciudad y las cabezas de partido.
En Sevilla, silas ruedas de reconocimiento
no se hacen bien, es porque no se quiere,
porque cabe perfectamente el anonimato
no en cuanto a nombre y apellidos,
porque eso se va a saber, pero existen
ciertos principios deontolégicos: no es la
primera vez que nosotros hemos for-
mulado una querella contra un abogado
que antes de un juicio suministré los
nombres y direcciones de los testigos a
sus defendidos, e inmediatamente los
familiares de ese defendido acudieron y
amenazaron a esas personas. Nuestra
respuesta fue una querella por un delito
contra la administracién de justicia, aun-
que eso no soluciona el problema del
miedo fisico que siente una persona.

En dmbitos mis pequeifios, en los
que todo el mundo se conoce, es mucho
mis dificil y es mucho mis asequible
cualquier tipo de coaccién respecto a
estas personas. Pero ya le digo que los
medios legales que tenemos a nuestro
alcance estin en el Articulo 325 bis del
Codigo Penal, que es impedir 1a amena-
za, hechos y coacciones a través de
penas graves, y se esti utilizando con la
frecuencia que lo exige.

P: ;Considera que es adecuada la
Jormacion de los funcionarios que se
ocupan de estas cuestiones (policias y
JSuncionarios de juzgados)?

R: Creo que hace falta seguir avan-
zando mis. La realidad todavia estd muy
lejos de lo que, en mi opinidn, seria una
situaciéon no 6ptima aunque si ?erfectw
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“mente acomodada. Por ejemplo, desde
" el punto de vista de la Administracién de
Justicia somos una empresa que tiene
que darle un producto al ciudadano,
porque el ciudadano con sus impuestos
estd manteniendo éste servicio, y por lo
tanto somos servidores. Hay veces que la
justicia tiene caras y tiene nombres y
apellidos, y no siempre esas caras te
gustan... y hay que servir exactamente
iguala todos. Asi pues, creo que el camino
recorrido es bueno, seguimos por ahi,
pero todavia el «uelva Vd. mafiana-» es,
desgraciadamente, frecuente.

(Al parecer, hay mucha gente que,
aungue esté trabajando para la Admi-
nistracion de Justicia, no se da cuenta de
que para quien debe trabajar es para el
ciudadano).

Claro, la justicia es algo que preocu-
pa y asusta mucho al ciudadano, y no es
ningin favor el que se le hace cuando se
hace bien, porque es un derecho cons-
titucional, y entenderlo de otra forma nos
estd haciendo mucho dafio, porque el
grado de aceptacion que tiene el ciuda-
dano de la justicia baja notoriamente.

No obstante, desde el mundo de la
Administracion de Justicia, pienso que
vamos mejorando, aunque quizis nos
gustaria ir mds deprisa. En el dmbito
policial ocurre exactamente igual, se estd
mejorando, pienso "que notablemente,
aunque todavia estamos muy alejados de
las situaciones y sobre todo, y esto es
muy importante, de las especializaciones.
Es decir, no se pueden afrontar de igual
manera situaciones tan distintas como

puedan ser una denuncia de un coche

robado y una denuncia de una agresion
sexual o unos malos tratos en el dmbito

_familiar. En este sentido, se requiere una

preparacion, una especializacién, sensi-
bilidad, pero sobre todo una idea muy
clara de la responsabilidad en la que
incurrimos si no se hacen las cosas bien.

P: ;Qué piensa en relacion con la
legalizacion de la droga? Incluyendo
entre ellas el alcobol.

R: Distinguimos, como parece obli-
gado, el alcohol y la droga porque el
alcohol es una «droga- legalizada. Insisto
en que es una droga y todas las sustan-
cias estupefacientes incluidas en las listas
y convenios internacionales son drogas
ilegales. Lo que ocurre es que observo,
0 a mi me lo parece, que se estid produ-
ciendo una desviacién en cuanto a la
forma del consumo, y me explico: siem-
pre se ha dicho que el alcohol era algo
que estaba presente, inserto en nuestra

“cultura desde nuestros origenes. Y, con-

cretamente, en el Sur se hablaba del
alcohol como un medio, nunca un fin en
si mismo, casi como una prictica social
cominmente admitida, bien tolerada y
que facilitaba situaciones placenteras y
de sociabilidad. Ocurre con el alcohol lo
que en los afnos sesenta ocurria, sobre -
todo en Espaiia, con lo que se llamo la
contracultura de la droga; es decir, no
consumir drqgas por consumir sino por
demostrar que se esti en contra de algo.
Resulta que se ha roto lo que era el
«esquema» de consumo de alcohol. La
«cultura de la litrona» nos esta indicando
muy indiciariamente que hay «algo mis»,
€so ya no es s6lo consumir alcohol, tiene
otros componentes. Si a €so unimos que
baja la tasa de la edad y sube la de
concentracion de alcohol en las bebidas,
el fenbmeno del alcohol es alarmante.
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En cuanto a la legalizacién de las
drogas, soy contrario a ella en todas sus
manifestaciones. Yo creo que el princi-
pio de libertad y de respeto a la persona
es un principio sobre el cual debemos
construir todo el edificio, si no se nos
estard resquebrajando siempre. En mi
opinidn, la droga introduce un elemento
extrafio en la propia mecinica del sujeto,
distorsiona la relacién o el proyecto de
vida de ese individuo y, ademis, lo

“distorsiona con falsedad pues tras el

efecto de la droga el individuo sigue’

siendo el mismo y su situacién también.
Por lo tanto, considero que la droga
introduce ese elemento «perverso» que
ataca al principio fundamental, hacia el
que yo siento mis respeto, que es la
dignidad del ser humano.

P:-;Cree que eso lo hace o ldfacilita el
hecho de que esté legalizada una droga?

R: Ese es un anilisis complicado de
hacer. En principio, pienso que el que se
suministre estd introduciendo un ele-
mento que distorsiona. Creo, ademis,
que cualquier intento de facilitar deter-
minado tipo de drogas, con controles y
en determinados programas, supone
desconocer la realidad del toxicémano.

-En una gran mayoria de los casos el
toxicébmano es poco amigo de someterse
a controles, programas, etc. porque en-
tonces ya estaria iniciando una fase de
incorporacion.

Si lo analizamos desde el punto de

“vista de la legalidad, por un lado abara-
tariamos el coste, con lo cual todos los
fendbmenos marginales de delincuencia,
se dice, bajarian... Ya lo veriamos, yo no
creo que sea tan rotunda esa afirmacion,
pero el abaratamiento produciria la des-
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aparicion de una financiacién que es
verdaderamente alta. Por otro lado, si
fuera posible un control, podrian con-
trastarse la calidad de los adulterantes o
de las sustancias con las que la droga se
comercializa o se corta.

Ahora bien, hay inconvenientes. Por
un lado, yo creo que estariamos margi-

~ nando mis la bolsa de la toxicomania. Y

por otro lado, es imposible no s6lo desde
el punto de vista legal (habria que romper
convenios internacionales que tenemos
suscritos, con el coste politico que eso
supone), sino que no podemos olvidar-

'nos de los paises productores, que creo

no estdn dispuestos a dejar de producir y
a los que tampoco se les dan alternativas
para ello. Este es el gran problema.

Por todo ello, mi pensamiento es
contrario a la legalizacion de las drogas
y con la misma rotundidad la persecucion
de la desnaturalizacidon que se le esti

- haciendo al alcohol y que algan dia

pagaremos, si es que no lo estamos
pagando ya.

P: En cuanto al consumo, jle parece
vdlida la legislacién actual?

R: En cuanto al consumo la legisla-
cion actual me parece claramente vilida.
Ahi si que hemos firmado que el toxico-
mano es un enfermo, una persona digna
de proteccién y merecedora de apoyo.

Yo recuerdo que cuando hace bas-
tantes afios debatiamos sobre las drogas,
deciamos «vayamos a las estructuras eco-
nbémicas y sociales de nuestro pais, a los
planteamientos urbanos», y se decia que
eso era «moralinas. Yo no sé si eso es
moralina, pero las estadisticas nos estin
demostrando cémo los problemas de
tipo familiar, laboral, de asentamiento
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urbano, influyeny, por lo tanto, vayamos
a corregir lo- que podamos corregir. Aho-
ra bien, yo estoy seguro de que si damos
una determinada barriada, familia, falta
de escolaridad, una baja expectativa de
trabajo,... en un 80 6 90% creo que
sabemos cual seri el resultado. Me parece
una postura bastante reaccionaria hablar
de la penalizacién del consumo.

P: ;,Como incide el problema de la
drogadiccion en relacion con la Admi-
nistracion de Justicia, el internamiento
en instituciones penitenciarias y en la
consumacion de delitos?

R: En relacion con la justicia el deba-

te estd dentro también. La ocupacion se .

‘centra fundamentalmente, en el toxico-
mano que delinque, o bien para financiar
0 por su situacion. Yo creo que hoy dia,
las previsiones legales son insuficientes
en los Articulos 8 y 9. Pero sobre todo, y
esto enlaza con instituciones penitencia-
rias, lo que estamos necesitando de ver-
dad, no s6lo son centros adecuados para
el tratamiento del toxicémano delin-
cuente, como dice la ley, sinola dotacién
de personal de esos centros y el segui-
miento psicosocial posterior.

Yo sé que eso es caro, pero no creo
que haya que inventar nada, creo que
estd todo inventado. Si realmente nos
preocupa el tema de la droga, no pode-
mos _estar -con pafnos calientes, pues
desde 1979 que esti la Ley Penitenciaria
ya estd bien. Yo creo que si los tribunales
~tuvieran la certeza de poder mandar a
* estas personas a centros adecuados, se
producirian mis aplicaciones de exencion
de responsabilidad, o por lo menos res-
ponsabilidad atenuada con medidas de
seguridad. Pero como existe la coricien-

cia de que esto no es asi, pues se resisten
mucho y prefieren ir, por la via de las
absoluciones o de la represion.

P: Estan prepamdos los funciona-
rios para afrontar este tipo de problemas?

R: Respondo exactamente igual que
antes. Creo que somos conscientes del
problema, creo que del diagnéstico ya
hemos agotado todas las posibilidades, y
lo que no sé es si contamos exactamente
con la preparacion cientifica que hace
falta para ello. '

- Pz jCree que el internamiento cum-
ple realmente la funcion que la Ley le
asigna?

R: El internamiento no cumple la
funciéon que la Ley le asigna, por falta de
centros adecuados, de personal especiali-
zado y, sobre todo, por falta de gente que
se comprometa a prestar su apoyo personal
a los internados, a.estar ahi dispuesto a
escuchar cuando lo necesiten.

P: ;Qué piensa del Proyecto de Ley de
Implantacion del Jurado?

- sCudl es su posicion personal respec-
to al tipo de jurado (puro o
escabinado) y a qué tipo de delitos
cree que deberia circunscribirse?

- ¢cEljuradova a agilizaro a enlentecer
el funcionamiento de la Administra-
cion de Justicia? ’

R: Yo creo que lo que tendriamos
que hacer con el jurado en este momento
es, como con olras tantas cosas,
desdramatizarlo un poco. Siempre pien-
so que en la Constitucién se perdi6 una
gran oportunidad.
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Simplemente con que se hubiera
dicho que los ciudadanos podrian parti-
cipar en la administraciéon de justicia
mediante la institucién del jurado, se
hubieran dejado abiertas las puertas a los
tribunales mixtos o colegiados, no sélo
para lo penal, sino también en los juzga-
dos de familia donde serfa muy interesante
un tribunal colegial con tres jueces, de
los cuales uno seria juez técnico, el otro
un psicélogo y el otro un educador.
También para el caso de los menores
seria muy interesante un tribunal de este
tipo.

Al dejarlo reducido al orden penal
hay que optar entre lo que se llama el
jurado puro y lo que se llama tribunal
mixto. Yo me inclino por el tribunal
mixto (escabinado) que se caracteriza
porque tanto los jueces como los ciuda-
danos debaten y deliberan sobre todas
las cuestiones: sobre los hechos, sobre la
participacion de los ciudadanos en los
hechos, sobre su grado de responsabili-
dad, sobre la pena, y dictan la sentencia.
Los contrarios a este tipo de jurado dicen
que la forma de participacion del jurado
puro democriticamente es mis fuerte y,
por tanto, tiene mayor valor. Creen que
los jueces técnicos convencerian mis
ficilmente a los ciudadanos que los jue-
ces legos.

La experiencia hoy, afortunadamen-
te nos demuestra que, junto a personas
que -son ficilmente manipulables hay
otras, quizis de un nivel cultural muy
bajo, pero con un talento natural y una
capacidad de enjuiciar hechos, a las
cuales no se les convence tan ficilmente.

Por tanto, estos dos obsticulos a los
que me he referido yo nolos veo. La gran
ventaja del jurado mixto, desde mi punto
de vista, se refiere a la motivacién de la
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sentencia en el sentido que el jurado no
puede mis que decir 0 que no o que si,
y el magistrado seria el que motivase la
sentencia. Si el magistrado no formara
parte de dicho jurado se produciria una
especie de «esquizofrenia» ya que unos
habrian tomado la decisién intelectual y
otro seria el encargado de expresar la
linea de pensamiento por la cual se ha
llegado a esa decisi6bn. Por tanto, el
jurado puro no me convence y me parece
mis prudente que se empiece por el
mixto aplicado a los delitos para los que
se ha pensado, que por otra parte son los
mas graves: delitos contra la vida humana,
asesinatos, infanticidios, parricidios, etc.
Echo de menos, como todo el mundo ha
dicho, los delitos contra la libertad sexual,
contra el honor, como la calumnia y la
injuria, pero supongo que como esti el

. debate sobre la difamacién y los medios

de prensa, por eso no se ha querido
introducir.

De los delitos de los funcionarios diria
que noincurriéramos en los tdpicos. Ahora
mismo pensamos todos que la corrupcidn
estd centrada en la Administracidn Pabli-
ca. Bueno, también hay corrupcion en los
imbitos de los poderes privados que a
veces condicionan a los poderes pablicos
y que haya delitos por parte de’los fun-
cionarios que sean enormemente com-
plicados y dificiles. Me parece que todos
aquellos delitos que tengan un compo-
nente de valoracidn social, 16gicamente,
deben ser evaluados porla sociedad y por
tanto deben ir al jurado.

En cuanto a la agilizacidén de la justi-
cia, creo que-los juicios van a ser lentos
porque se va a cumplir de una vez por
todas que las pruebas son aquellas que
se hacen delante del tribunal: se tendrin
que hacer las pruebas periciales y no
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olviden ustedes lo que seria una prueba
pericial psiquidtrica o psicologica delante
del jurado. Tendremos todos que
aprender un lenguaje que sea asequible
al jurado y dejarnos de terminologias
técnicas; por eso va a ser lento.

P: En relacion con el aforismo «usticia
diferida es justicia denegada» ;qué pasos
deberia dar la Administracion de Justicia
para resolver el actual problema de dila-
cion de los procedimientos judiciales?

~R:]Justicia diferida es justicia denega-
da e indudablemente es una mala justi-
cia, porque ha pasado mucho tiempo
entre el hecho y la respuesta juridica y
puede ser que las realidades sean muy
distintas. .

Yo creo que en Sevilla nos sentimos
muy satisfechos de los juicios Rapidos
porque no creo que hayamos vulnerado
ningn derecho constitucional y ninguna
de las garantias bésicas y en 1994 si no
nos acercamos a los mil juicios répidos
nos va a faltar muy poco. Ademis hemos
comprobado que no habia motivos para
la lentitud, a veces pedimos papeles para
nada y si conseguimos que en los juzga-
dos funcionen las Unidades de Policia
Judicial, y estén los equipos psicosocia-
les, es muy ficil que tengamos delante
todos los elementos de prueba y enton-
ces, en vez de preguntarle a una senora
cuatro veces si ha visto un tirdn, se io
preguntamos una, porque las otras tres
veces no sirven de nada. Si las tres
primeras dice que lo ha visto y cuando
llega delante de un tribunal no identifica
a la persona, se ha perdido el tiempo.

P: ;Qué opinion tiene sobre los paises
que hasta abora tenian una larga tradi-

cién en jurados y que estén pensando en
una futura supresion de los mismos?

R: No es que piensen en la supresion
sino que estin yendo a los tribunales
mixtos. Me parece un contrasentido y
hay que ser muy cuidadosos con una ley
de jurado puro. Hay un retroceso evi-
dente, lo mismo en Francia que en Italia
y en Suiza lo tenian ya de antemano. Los
norteametricanos han reducido el nime-
ro de miembros del jurado de doce a seis
y han restringido el catalogo de delitos.
Aqui hemos hecho un proyecto de ley
que pienso que hay que retocarlo mucho:
al contrario de como se decia, no creo
que sea potenciador de la figura del fiscal
sino mis bien judicialista y, ademis, es
un proyecto que desconfia del jurado, no
en balde existen catorce controles que
no deben existir en un tribunal de jurado.
Pienso que tendrd muchas reformas tan-
to en el Congreso como en el Senado.

P: Para finalizar, ;qué aspectos lega-
les cree que deberian cambiar para que
esos dos campos de conocimiento (dere-
cho y psicologia) fueran mds comple-
mentarios y titiles a la sociedad?

R: Parece un poco extrafio que en las
Facultades de Derecho no se haga
menci6én alguna dé la psicologia y el que
quiera especializarse un poco tiene que
hacerlo en criminologia. Yo creo que es
en los planes de estudio de ambas disci-
plinas donde necesariamente han de
establecerse posiciones y lenguajes co-
munes.

El psicologo es el gran desconocido
en la Ley de Enjuiciamiento Criminal,
porque, y €s curioso, tampoco utiliza el
término psiquiatria. Informes psiquiatri-
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cos si, pero psiquiatra no se utiliza. Es la
prictica judicial la que ha avanzado aqui
_ y va por delante de la Ley.

Los cambios en los aspectos legales
me parece que tienen que venir en el
imbito académico de ambas disciplinas;
tiene que haber algo de psicologia en la
carrera de derecho y algo de conoci-
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mientos juridicos en la carrera de psi-
cologia. Y lo que necesariamente tene-
mos que cambiar son las leyes de proce-
dimiento, para que exista una valora-
cién que luego el tribunal tendrd en
cuenta o no, pero al menos que tenga un
elemento de juicio. Esa seria la modifi-
cacion legal a mi juicio més importante.
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